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I. Miért kell foglalkozni a természetesség meérésével?

» Fenntarthatosag, okologiai tartamossag megitélésének
eszkoze

» Természetvédelmi tevékenység hatékonysaganak
megitelesehez eszkoz

» Erdok értékének szamitasakor kivanatos szempont



II. Az erdok degradaltsaganak-természetességenek
vizsgalata Magyarorszagon

Hemerdbia vizsgalat = Termeszetessegi mutatod

nincs természetes referencia — van természetes referencia
emberi hatasok erossége — referenciatol vett eltérés mertéke
alapjan minosit alapjan minosit

(pl. Bartha 1994, Frank-Bartha — (pl. Bartha-Szmorad-Timar 1998,
1997, Matyas 1998) Madas 1997, S6dor-Madas 1998)



Erdégazdasagi tajak degradaltsaga Bartha (1994) alapjan
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Reakciok 1995-ben:

> Heves érzelmek
» Szamos valaszcikk (pl. Koloszar, Szodfridt, Jérome, Agdcs, Papai)
» Szakmai javaslatok:

L nem-erdd termoOhelyek kiilon kezelésének igénye

U termohely értékelésének igénye

O teljes teriiletvesztés figyelembe vételének igénye

Tovabbi javaslatok 1998-ig:

> AESZ és Sopron: erdérészlet 1éptékii természetességi mutatok
(Madas 1997, Bartha-Szmorad-Timar 1998, S6dor-Madas 1998)

» Természetkozeliség meghatarozasa (Solymos 1998)

» Orszagos 1éptékii elemzés a természetkozeli erdOk aranyanak
megallapitasara (Bondor-Halasz 1998) — biikkos klimaban 91 %,
gyertyanos-tolgyes klimaban 10 %, kocsdanytalan tolgyes-cseres

klimaban 48 %, erdossztyepp kiimaban 30 % a természetkozeli
erdok részaranya.

» MTA Erdégazdalkodasi Albizottsaganak allasfoglaldsa



Tanulsagok:

» Tulzott emodciok ellenere el kéne fogadni, hogy nem az
erdészeket, hanem az erdoket értékelik ezek a modszerek.

» Definialatlan fogalmak, pl. természetkozeliség —
természetszerliseg vitakban torténo alkalmazasa
veszelyes.

» Referencia helyes kivalasztasa az egyik legfontosabb, s
egyben legnehezebb szakmai kérdes.

> Osszetételen alapuld kritériumokon feliil szerkezeti és
funkcionalis jellemzokre 1s sziikség van.

» A nem-erdo termOhelyek fatiltetvényeit érdemes kiilon
kezelni.



II1. A bemutatott modszer osszefoglalo értékelése

a) Reprezentativitas

» Természetszert allomanyok jol reprezentaltak

» Kultarallomanyok kicsit alulreprezentaltak

»> Ezt tiikrozik a tengerszint feletti magassag , a klimatipusok €s
az erdogazdagsagi tajcsoportok teriileti reprezentaltsagat
mutatd O0sszehasonlitd abrak

» Az 0sszehasonlitas a sajat mintavételbe bekeriilt erdorészletek
¢s az 0sszes erddtertlet tertilet1 adatal alapjan az Orszagos
Erdoallomany Adattar 2001-es adatainak felhasznalasaval
tortent
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II1I. A bemutatott modszer osszefoglalo értékelése

b)

Sokoldalu elemzési lehetoségek a hierarchikus rendszerrel

Osszesitett természetességi mutato alkalmazasa szuressel
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Természetes fafaju, A szinttel rendelkezo biikkkosok
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Nincs szignifikans kiillonbség az eltero rendeltetesi
blikkosok atlagos terméeszetességi erteke kozott
Messzemeno kovetkeztetések levonasa elott:



Osszesitett természetességi érték atlaganak térbeli
megoszlasa erdogazdasagi tajanként
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Hogyan alakulnak egyes indikatorok atlagos értékei?

» Egyetlen példan keresztiil nézziik meg, hogy pl. hol
javithato konnyen a védett €s nem veédett erdok
termeszetessege
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II1. A bemutatott modszer osszefoglalo értékelése

c) Tovabbfejlesztes sziikségessege €s lehetseges iranyai

Egyes indikatorok mérési/becslési modszertananak finomitasa

Alkalmazott indikatorok/kritériumok osszefuiggés-vizsgalata
alapjan a protokoll egy egyszerusitett, akar az erdotervezési
gyakorlatban is alkalmazhato valtozatanak kidolgozasa

Az erdorészlet 1éptékben torteno vizsgalatok taji leptékre torténo
Kiterjesztésének megoldasa



IV. Gyakorlati alkalmazas lehetoségei

Konnyen javithato elemekre folhivja a figyelmet
Erre mar szamos példat lattunk ebben ¢€s az e€l6z0 eldaddasokban is,
yjabbakkal nem szaporitanam a szot

Rejtett veszélyekre folhivja a figyelmet

E lehetséges alkalmazasra egyetlen peldat szeretnék bemutatni:
Vizsgaljuk meg a termeszetes fataju, lombkorona szintet tartalmazo
2159 erdoreszletben az idegenhonos fafajok viselkedését
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Kata arrdl beszelt, hogy ,,Mit tehet a gazdalkodo?”

Erdemes-e a gazdalkodonak a
termeészetessegi allapottal foglalkozni?

IGEN!

» Koltségesokkentés = lasd Pro Silva szemléletli gazdalkodas
» Rugalmasabb alkalmazkodas az aktualis piaci feltételekhez

» Erdévédelmi szempontbol egészségesebb — jobb immunrendszerii —
erdo
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